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0—© DESARROLLO DE LA SESION:

@ Alinicio de la sesidn, el decano de la Universidad Rafael Landivar (URL), Julio
Cordodn, hizo un pronunciamiento a la opinion publica para aclarar que, en la etapa de
calificacion de expedientes, la labor de la comisién es verificar que los documentos
presentados hayan sido expedidos por las autoridades competentes y no avalar el
contenido de estos ni pronunciarse en cuanto a los sefialamientos presentados contra
los aspirantes, sino hasta el momento de la votacién.

Evaluacion de expedientes

Segun el cronograma de trabajo, para este viernes estaba programada la votacion final
e integracion de la ndmina, no obstante, la comision se retraso en la evaluacion de
expedientes. Por lo que esta se convirtié en la jornada mas extensa de esta fase,
principalmente por discusiones sobre el expediente del postulante Marco Antonio
Villeda Sandoval.

En resumen, fueron calificados los ultimos 10 expedientes, con los siguientes
resultados:

Silvia Lucrecia Villalta Martinez, 30.20 puntos
Julio César Rivera Claveria, 88.93 puntos

César Isaac Payés Reyes, 32.53 puntos

Eliseo Rigoberto Quifdnez Villagran, 66.21 puntos
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Miguel Estuardo Avila Vasquez, 34.80 puntos

Tomas Ramirez Lépez, 54.40 puntos

Marco Antonio Villeda Sandoval, 41.86 puntos

Beyla Adaly Xiomara Estrada Barrientos, 73.73 puntos
Ricardo Anibal Guzman Loyo, 60.53 puntos

SePNOo

O Julio Roberto Saavedra Pinetta, 60.06 puntos
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Al llegar al expediente numero 56, del actual ministro de gobernacién, Marco Antonio
Villeda Sandoval (quien aun ostenta la calidad de juez, aunque con licencia), el
ambiente se tornd tenso. Fue notorio que unos minutos antes de la revision, la
presidenta de la Corte Suprema de Justicia (CSJ), Claudia Paredes, sin previo anuncio
se levantd de su asiento y se dirigid a su equipo de trabajo, que le hizo entrega de una
carpeta. Posteriormente, se inicié la revision del expediente y la asignacion de
puntuacion para cada categoria.

Las nueve horas que tardaron el aprobar la calificacion del juez Marco Villeda
Sumados todos los rubros del area de formacioén académica, al juez y ministro Villeda
le fueron asignados 24 puntos (de 28 puntos posibles). AL momento de pasar a la
experiencia profesional, la presidenta Paredes tomod la palabra y pidié proyectar la
constancia de la inscripcion en la CSJ de Villeda Sandoval en el registro de abogados
de la Corte Suprema de Justicia.

Fue asi como se conocid que su registro se efectué en febrero de 2026, lo que dejo a
comisionadosy publico presente asombrados. Parecio que, justo en ese momento, los
comisionados o al menos varios de ellos, estaban enterdandose de la fecha en que el
juez Villeda se inscribié en ese registro.
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Fue extrafio que los comisionados no estuviesen enterados de ese dato, porque la
constancia formaba parte del expediente del aspirante Villeda Sandoval y esta
documentacién fue entregada a la comisidn en febrero, cuando este se inscribié; y
cada pieza del expediente fue revisada en los primeros dias de marzo, en el pleno de la
comisién, por cada comisionado.

Cabe senalar que, cuando se hizo esta revision de cumplimiento formal de requisitos,
ningun comisionado advirtié que el postulante Villeda omitié escanear esta y otras
constancias en su expediente digital. Por esto, esta constancia no figura en su
expediente electrénico, sélo forma parte del expediente impreso.

Esta situacion automaticamente dejaba al aspirante fuera de toda posibilidad de estar
en la lista de posibles nominados, pues no podria asignarsele los 50 puntos por el
desempeno en cargos publicos en instituciones del sector justicia en materia penal o
afines.

Cabe recordar que antes de iniciarse la fase de evaluacién, fue Paredes quién propuso
que ese documento fuese el medio de verificacién idoneo para acreditary contabilizar
los afios de ejercicio de los aspirantes, criterio que fue aprobado por unanimidad.

Mientras Paredes intentaba mostrar cierto pesar por lo ocurrido, los demas
comisionados cayeron en cuenta de lo que esa constancia significaba. La primera en
reaccionar fue la secretaria de la comision y presidenta del CANG, Patricia Gamez,
quien hizo varios razonamientos apuntando a que todo se debia a sesgos de
interpretacion que van relacionados alintento de hacer incompatible la experiencia en
la judicaturay la calidad de abogado.

En su intervencion aseveré que los jueces no estan obligados a registrarse ante la CSJ,
por ser un requisito dirigido a los abogados que ejerceran de forma liberal, ademas,
trajo a la discusion el caso del aspirante Abdi Ariel Guerra Guzman, quien obtuvo la
nota mas baja (18.84 puntos), al haberse inscrito ante la CSJ en el 2022, situacién que
no habria afectado a ningun aspirante de haberse tomado como documento
acreditativo unicamente la constancia de colegiado activo.

Gamez, quien fungié como juzgadora, lamenté que esa situacidon reluciera alfinal de la
fase de evaluacion, por lo que hizo un llamado a la CSJ a pedir a los legisladores hacer
las revisiones y reformas pertinentes, para que la aplicacion de la norma no afecte a
los profesionales del derecho en el ejercicio de la judicatura.

El decano de la Universidad del Istmo, Pablo Maldonado, propuso solicitar a la
Secretaria de la CSJ una constancia para verificar si la fecha de emisién de la
certificacion era distinta a la fecha de la inscripciéon de Villeda Sandoval, peticién
declarada con lugar, que se aplicé también para el aspirante Guerra Guzman.



Tras un receso para esperar la documentacién solicitada, la comision pudo constatar,
en un informe entregado por la secretaria de la CSJ, que ambos postulantes fueron
inscritos en las fechas indicadas en sus constancias.

Maldonado opind que la comisién no podia requerir documentos distintos a los que el
Organismo Judicial (OJ) exige para el cargo de juez, por lo que propuso votar para
considerar como medio de verificacion la constancia del colegiado activo.

El decano de la Universidad Panamericana, Enrique Sanchez, expresdé que el error no
es fuente de derecho, al referirse al error cometido por el OJ al no exigir dicho registro
asus jueces.

Sanchez, un acérrimo opositor a los postulantes supuestamente afines al gobierno o
progresistas, agregd que la comisidon no podia poner reglas especiales para algunos
aspirantes, porque se caeria en “fraude”. Con esto aludidé a los mismos calificativos
que dias antes utilizo el comisionado Maldonado para indicar que excluir los afios de
servicio como juez de la experiencia profesional constituiria “un fraude al pueblo de
Guatemala”.

Julio Cordon, decano de la Universidad Rafael Landivar, menciond que el sistema
juridico guatemalteco denomina abogado al profesional del derecho en distintas
areas: defensor, juezy abogado liberal, pero el registro aplica para el abogado litigante,
por lo que, a su criterio, no es un error que el OJ no requiera la inscripcion para los
jueces, pero si constituye un error cometido por la comisién al aplicar el documento a
todos los aspirantes.

El decano de la Universidad Regional, Luis Felipe Lepe, pidié continuar con la
calificacion del expediente al quedar claro que no se traté de un error secretarial de las
constancias. Esta propuesta fue apoyada por el decano de la USAC, Henry Arriaga,
quien dijo que el cambio de criterio en este expediente implicaba entrar a revisar todos
los anteriores.

Maldonado pidié no confundir a la poblacién, al quedar claro que el ejercicio de la
abogacia incluye la judicatura; y la comision no podia determinar quién es juez.

Por su parte, el decano Nery Anleu, de la Universidad Mesoamericana, considerd
lamentable desconocer la amplia trayectoria de un juzgador probo, por un requisito
que no le es obligatorio, por lo que pidid reconsiderar el caso, como el dia anterior que
les tomo al menos cinco horas aceptar una constancia simple presentada por el
aspirante César Augusto Avila Aparicio.

El secretario suplente y decano de la Universidad de San Pablo, Luis Aragén, refirié que
estaban ante una situacidon compleja, sobre la cual no estaba en capacidad de votar,
por requerir analisis e interpretacién profundos, por lo que sugirié ir a la ley, sentencias
y doctrina para resolver.



Luis Ruano, decano de la Universidad Mariano Galvez, se sumd al planteamiento de
Aragén, al indicar que el dia anterior invirtieron cinco horas en discutir por una
constancia extendida por un abogado; y le resultaba de mayor relevancia la valoracién
del ejercicio de la judicatura. Propuso aprobar un receso para estudiar el caso de los
tres aspirantes en la misma condiciéon de juez y pidid a los jueces tomar las acciones
respectivas para que se les reconozca su funcion.

El comisionado Lepe recalcd que se trataba de una situacién de forma y fondo que
abria un debate en un foro visto por toda la sociedad, “al gremio se le somete a la
presion del ejercicio del poder y eso nos ha fraccionado desde la academia”, indicd,
por lo que hizo un llamado a la reflexidn y a la mesura de dejar atras el debate sobre el
significado del ejercicio de la profesion de abogado, por haber muchas formas de
interpretacion de la ley y decidir si se aceptaba o no la calificacion del aspirante bajo
los criterios sostenidos por la comision.

La presidenta Paredes no accedi6 alreceso, con tono sarcastico, repetidas vecesycon
las mismas frases amonesto a los comisionados apegados al criterio de la revision de
los expedientes afectados:

“Ahora les preocupa lo que sucede con este postulante, pero a nadie le preocupo el
expediente de Guerra Guzman, se voté y a nadie le llamé la atencién. No les preocupd
el expediente de Carlos Rivera -quien fungié como magistrado de CSJ durante 11
meses-, un postulante con gran trayectoria, pero no tenia un documento y no les
preocupd. Todos los postulantes tienen trayectoria y ya fueron evaluados, pues que
nos preocupen todos y no les faltemos al respeto, no podemos dirigir intereses sobre
determinados postulantes”, insistio.

Tras someter a votacion la calificacion total de 41.86 puntos de Villeda Sandoval, esta
no fue aprobada por tener a favor sélo cinco votos de los comisionados: Alicia Franco,
presidenta del Tribunal de Honor del CANG; Donald Gonzalez, decano de la
Universidad de Occidente, la magistrada Claudia Paredes, y los decanos Arriaga y
Sanchez.

Paredes volvidé a denegar el receso para analizar el caso y ordend continuar con la
discusién dentro de la sesion, por motivos de transparencia ante la poblacion. Increpo
que la comision tenia una tabla de gradacion con sus requisitos, que no era un foro
para discutir sobre cdmo se hace unjuezy, por lo tanto, no les debia importar qué hace
el Organismo Judicial con sus jueces.

La discusion continué. Eldecano Ruano mencioné que no encontro los requisitos para
serjuez en la Ley del Organismo Judicial ni en la Ley de la Carrera Judicial, pero sien el
articulo 207 de la Constitucién Politica de la Republica, que establece que eljuez debe
ser colegiado activo sin exigir su registro en la CSJ.



A criterio del decano Anleu, el aspirante Villeda Sandoval cumplié con el requisito
solicitado al presentar una certificacion que enlista todos los cargos que ha ejercido,
no obstante, las reglas le fueron cambiadas previo a la calificacién.

La presidenta accedid a un receso para ingerir alimentos. Al reanudarse la sesion, los
decanos Aragén y Lepe solicitaron revisar la resolucion emitida por la Corte de
Constitucionalidad en 2014, que establecié que los jueces en ejercicio si pueden
aspirar a cargos de magistraturas y fiscal general, y el equipo técnico resaltd la parte
donde se indica que “todo aquel que se desempene dentro de los distintos ambitos de
la profesion de abogado, deben, ademds de obtener los titulos universitarios,
inscribirse en el Registro de la CSJy en el respectivo colegio profesional...”.

Revisado lo anterior, Lepe sugirido cambiar el criterio para el caso concreto, a lo que el
decano Ruano pidi6 igualdad para los iguales y segun sus calidades, asegurando que
no se le podia exigir el mismo requisito a los jueces y a los abogados en el ejercicio
liberal de la profesion.

Se sometié avotacién modificar el caso en discusion, sin obtener votos. Seguidamente
se sometid a votacion la aprobacion definitiva de la calificaciéon de Villeda Sandoval,
sin alcanzar mayoria de votos.

Nueve comisionados votaron a favor: los decanos Lepe, Maldonado, Saravia, Aragon,
Arriaga, Sanchez y José Reyes de la Universidad Da Vinci. También lo hicieron las
presidentas Alicia Franco (Tribunal de Honor del CANG) y Claudia Paredes (CSJ).

El decano Lepe razond su voto por considerar que la nota no reflejaba la experiencia
profesional del candidato, mientras que Franco aclaré que no se desconocia el
derecho de los jueces de participar, pero se sostenia el criterio de calificacion
aprobado por la comisién.

Ante el impase con la nota y en un receso no indicado, los comisionados: Paredes,
Aragon, Arriaga, Reyes, Sanchezy Franco se levantaron de sus asientos para conversar
con Mario Garcia, decano de la Universidad Rural. Presuntamente para solicitar el voto
a favor de la nota de 41.86 para el juez Villeda.

Minutos después se sometio de nuevo a votacion la calificacion de 41.86 del aspirante,
quedando aprobada con diez votos, porque lograron sumar el voto a favor del decano
Mario Garcia. Con ello, tras mas de nueve horas de discusiones, se dio por finalizada
la evaluacién del expediente de Villeda Sandoval,

En las siguientes imagenes se puede observar el momento del acercamiento y la
negociacion, seguido esto de la votacién cuando se ve claramente que el decano de la
Universidad Rural sumo su voto.



Los comisionados continuaron con la evaluacion del expediente de Beyla Adaly
Xiomara Estrada Barrientos, a quien le iban a otorgar una nota de alrededor de 61
puntos.



Sin embargo, los decanos Aragén, Cordén, Lepe, Sanchez, Arriaga y Maldonado
solicitaron revisar una vez mas su trayectoria profesional, debido a que a criterio de la
secretaria Gamez, no se le podia tomar en cuenta un afo de trabajo como asesora
juridica en el Ministerio de Ambiente y Recursos Naturales, por no tratarse de ejercicio
en el area penal. Finalizada la exhaustiva revision, por mayoria le fue aprobada la nota
de 73.73 puntos para Estrada Barrientos.

Seguidamente se le asigné una calificacion de 60.53 puntos al aspirante Ricardo Anibal
Guzman Loyo y de 60.06 puntos al ultimo postulante de la lista, Julio Roberto Saavedra
Pinetta, con lo que se dio por concluida la fase de evaluacién.

Asi finalizo la aplicacion de la tabla de gradacion sobre los 48 aspirantes que llegaron
a la etapa final. Solamente 9 aspirantes superaron la nota minima de 75/100 puntos

Comision de postulaciéon de candidatos a fiscal general
y jefe del Ministerio Publico 2026-2030
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Cuando sea el momento de votar para integrar la nGmina, los comisionados deberan
incorporar a tres aspirantes mas que obtuvieron puntuaciones inferiores a 75, pues la
comision determiné que mantendria esa nota minima solo si habia al menos doce
aspirantes. Cuando integren la nédmina incorporaran al listado de la votacién tres
aspirantes mas, para completar doce “elegibles”.

Memoriales recibidos
Patricia Gamez informd que fueron presentados cinco memoriales y tres amparos:

Memoriales:

1. Marco Antonio Cortez Sis: impugna el puntaje que le fue asignado en la evaluacion

2. Mynor Eduardo Gonzéalez Méndez: impugna su calificacién

3. Peticidn firmada por personas individuales contra la posible inclusién en la nédmina
de la actual fiscal general, Consuelo Porras
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4. Oscar Miguel Davila Mejicanos: impugna la calificacién asignada, asegura que
sumaba 17 afos de ejercicio profesional con la que alcanzaba 34 puntos en ese
rubro.

5. Carlos Humberto Rivera Carrillo presenta constancia en la que detalla los procesos
penales en los que ha participado.

Tras dar lectura a los memoriales, Gadmez sefald que debian declararse sin lugar por
improcedentes, debido a que la Ley de Comisiones de Postulacién sefnala que el
periodo para presentacién de impugnaciones se inicia después de publicada la
némina de candidatos.

Sin embargo, el decano Lepe y la presidenta Paredes fueron del criterio de entrar a
conocer cada peticion de forma individual y resolverla, lo que fue interpretado por
Gamez como la intencién de favorecer a un candidato en especifico (Rivera Carrillo).

Finalmente, todos los memoriales fueron rechazados por improcedentes y se dieron
por enterados de la peticién planteada por los ciudadanos particulares.

Tres aspirantes presentaron acciones de amparo contra la comisién de postulacion por
las calificaciones obtenidas:

1. Gladys Verénica Ponce

2. Carlos Rivera Carrillo

3. Abdi Ariel Rivera

Cierre de la sesion
Se dio por concluida la sesion a las 2.25 horas del sabado y se convocé para el lunes
20 de abril para la votacion finaly elaboracion de la ndmina de seis candidatos.
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