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Sesión 1 
Sesión permanente, día 7 

 

 
 

 
Principales puntos tratados: 
 

1. Audiencias públicas 
La jornada se inició con las audiencias concedidas a las autoridades de los Pueblos Indígenas 
y a los personeros de la organización Guatemala Visible. Los primeros pidieron a la comisión 
abstenerse de elegir candidatos sin reconocida honorabilidad y con conflictos de interés, 
entre otras solicitudes;1 mientras que los segundos pusieron a disposición de la comisión y 
la población en general su plataforma de monitoreo de los procesos de postulación y 
propuestas de instrumentos de evaluación. 
 
Previo a continuar con los puntos de la agenda, el comisionado Luis Velásquez, solicitó a la 
comisión un pronunciamiento en contra de las campañas de desprestigio y ataque contra 
los comisionados, esto por haberse publicado en el perfil denominado “Yes Máster”, en la 
red social X, una fotografía donde supuestamente figuraba con el presidente de la comisión, 
Raúl Arévalo, en un restaurante ubicado en Tecpán, Chimaltenango. Los comisionados 
votaron a favor de redactar y publicar en su página oficial un comunicado al respecto.  
 
2. Amparo provisional 
El secretario César Díaz dio a conocer la parte resolutiva del amparo otorgado por la Corte 
de Constitucionalidad al diputado José Alberto Chic, identificado con el número 5165-2024, 
que ordenó a las comisiones de postulación cumplir los plazos legales para la presentación 

 
1 Anexo 1. Oficio de las autoridades indígenas.  
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de las nóminas de candidatos a magistrados de Corte Suprema de Justicia y Corte de 
Apelaciones ante el Congreso de la República. Luego de esto, los comisionados coincidieron 
en la importancia de acelerar el proceso de postulación. 
 
3. Definición de sede 
Derivado del amparo provisional otorgado, y tras haber transcurrido seis días sin que se 
definiera la sede para sesionar, se sometió nuevamente a votación la opción de continuar 
todo el proceso en la Universidad Rafael Landívar (URL) y la opción de mixta de realizar las 
sesiones en la URL y la votación final en el Congreso de la República. Esta última opción 
quedó aprobada por unanimidad de los presentes, con 35 votos. 
 
4. Aprobación de instrumentos de evaluación 
La comisión aprobó modificar la agenda para incluir la aprobación de los instrumentos: 
 

• Perfil:2  
Se trabajó en la propuesta presentada por el comisionado Julio Velásquez, a la que se le 
incorporaron las observaciones realizadas por todos los comisionados y fueron aprobando 
cada apartado.  
 

• Tabla de gradación:3 
La tabla de gradación comprende cuatro áreas a calificar: méritos académicos, méritos 
profesionales, méritos de proyección humana y méritos éticos. Al igual que el perfil, este 
instrumento se trabajó sobre la propuesta mártir presentada por el comisionado Julio 
Velásquez. La asignación de puntos para los grandes rubros fue propuesta por el decano 
Luis Lepe. La distribución de puntos quedó de la siguiente manera: 
 

Méritos académicos 24 puntos 

Títulos académicos 8 

Docencia universitaria 6 

Producción doctrinaria 4 

Participación en eventos académicos 3 

Méritos académicos 2 

Cargos de dirección académica 1 

Méritos profesionales 74 

Experiencia profesional 59 

Experiencia profesional en la administración pública o en la 
administración de justicia 

15 

Méritos de proyección humana 2 

Vocación de servicio y liderazgo 2 

Méritos éticos 0 

TOTAL 100 

 
2 Anexo 2. Perfil. 
3 Anexo 3. Tabla de gradación. 
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La metodología utilizada para la aprobación de la tabla de gradación consistió en:  
1- Discusión de los ítems a evaluar  
2- Definición de los puntajes a los grandes rubros  
3- Asignación de puntos a cada apartado.  

 
Los representantes del CANG defendieron varios temas relacionados a los agremiados y que 
según sus consideraciones eran perjudiciales, tales como: 
- Asignación de puntos a los cierres de pensum de maestrías y doctorados, aspecto que 

no fue aprobado 
- Bajar de cinco a tres años el tiempo de docencia universitaria  
- El tema de la experiencia profesional quedó aprobado de manera general, ejercicio 

como abogado, magistrado o juez, y ya no de manera detallada como la propuesta 
planteaba 

 
Los comisionados Carlos Rivera y Héctor Echeverría pidieron a los comisionados buscar una 
salida para los magistrados que manifestaron interés de participar en el proceso de elección 
ante el Consejo de la Carrera Judicial (CCJ), pero por no llevar un año en el cargo no fueron 
evaluados. Extremo que no quedó aprobado por considerar la comisión que deberán ser 
evaluados por el ejercicio previo a su magistratura. 
 
5. Aprobación de nota mínima 
Previo a la distribución de puntos de la tabla de gradación, el comisionado Horacio 
Avendaño propuso definir la línea de corte para considerar elegibles a los aspirantes, 
planteamiento que no fue compartido por el presidente, no obstante, por mayoría se 
decidió entrar a conocer las siguientes propuestas: 
 

Comisionado Propuesta 

Julio Velásquez 60 puntos 

Horacio Avendaño 61 puntos 

Hugo Escobar Menaldo 65 puntos 

Julio Velásquez 63 puntos 

Horacio Avendaño 64 puntos 

 
Tras someter a votación las primeras propuestas sin obtener mayoría en la primera 
votación, en una segunda vuelta quedó aprobada la propuesta de 64 puntos como nota 
mínima. 
 

Primera vuelta 

65 puntos 15 votos 

64 puntos 24 votos 

Segunda vuelta 

64 puntos 25 votos 
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6. Otros instrumentos aprobados 
Se conformaron tres comités para la elaboración de los siguientes documentos:  
 

• Guía para la elaboración del currículo vitae:4 conformado por Luis Lepe, Luis Ruano, 
Horacio Avendaño, Julio Velásquez, Héctor Echeverría, Elvia Ester Velásquez, el 
presidente Raúl Arévalo y el secretario César Díaz.  

• Respuesta a oficio presentado por el Consejo de la Carrera Judicial. El comité quedó 
integrado por el subsecretario Luis Aragón y los magistrados Manuel Duarte, Benicia 
Contreras, Carlos Rivera y Claudia Paredes, aunque no se conoció en el pleno la 
respuesta redactada. 

• Formulario de solicitud de inscripción5 y convocatoria quedó a cargo de los 
comisionados que quedaron sin integrar los comités anteriores. Al momento de 
discutir ante el pleno el formulario de inscripción, se decidió con 27 votos a favor 
eliminar de los requisitos a exigir la solvencia de multas extendida por la Corte de 
Constitucionalidad, por considerar algunos comisionados, en su mayoría los 
magistrados, que el tribunal constitucional se toma más de 10 días para extender el 
documento.  
 
Cabe destacar que tampoco se incluyó entre los requisitos la presentación de 
constancias de no haber sido sancionados por los órganos disciplinarios de 
entidades o instituciones donde hayan laborado los aspirantes, documentación que 
sí ha sido solicitada en procesos de postulación anteriores. 
 

7. Aprobación de plazo para la presentación de expedientes 
El plazo para la recepción de expedientes quedó aprobado del martes 20 al sábado 24 en 
horario 8:00 a 17:00 horas, en el salón Pedro Claver de la URL. 
 
Con la aprobación de los instrumentos se da por finalizada la sesión 1. El presidente convocó 
a la sesión dos para el lunes 26 y martes 27 para la revisión de los requisitos formales.  
 

 
Observadores: 
 

• Movimiento Projusticia 

• Medios de comunicación 

• Guatemala Visible 

• Alianza por las Reformas 

• Fundación Myrna Mack 

• Autoridades de los Pueblos Indígenas 
 
 

 
4 Anexo 4. Guía para la elaboración del currículo vitae. 
5 Anexo 5. Formulario de solicitud de inscripción. 
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Anexos 
 

Anexo 1: Oficio de las autoridades indígenas 
 

 



6 
 

 
 

 
 



7 
 

 
 

 
  



8 
 

Anexo 2: Perfil del aspirante 
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Anexo 3: Tabla de gradación 
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Anexo 4: Guía para la elaboración del currículo vitae 
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Anexo 5: Formulario de solicitud de inscripción 
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Anexo 6: Convocatoria 
 

 


