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Sesión 1 
Sesión permanente, día 7 

 

 
 

 
Principales puntos tratados: 
 

1. Continuación de la discusión y aprobación del reglamento interno de la comisión de 
postulación 

 
Uno de los artículos con mayor discusión fue el referente a las votaciones. La propuesta del 
magistrado José Ortiz contemplaba la manifestación a viva voz, abarcando a todos los 
postulantes, cuando tuviese lugar el pronunciamiento sobre el cumplimiento del artículo 
113 constitucional. Un voto facultativo, una sola vez, al inicio de la votación. El decano Luis 
Aragón lo consideró restrictivo porque no se elegirán a todos en una sola ronda de votación. 
 
Respecto a la jurisprudencia de la Corte de Constitucionalidad en el examen de la 
honorabilidad, se indicó que debían tomarse en consideración sentencias dictadas en los 
procesos de postulación de los años 2009 y 2014, así como la dictada en el expediente 1169-
2020, que se aclaró que era aplicable al Congreso de la República. Se dio lectura a la 
sentencia dictada dentro del expediente 2143-2014. 
 
La propuesta del magistrado José Ortiz contempló, por analogía, la Ley del Organismo 
Judicial y reguló asuntos como impedimentos e inhibitoria. Asimismo, hizo referencia al 
apercibimiento de la Corte de Constitucionalidad. 
 
Otros de los temas de discusión fueron los señalamientos, ya que la propuesta del 
magistrado contempla que no se puedan conocer si no hay sentencia ejecutoriada. En la 
mesa estuvo la preocupación de que los señalamientos estuvieran fundamentados en 
denuncias recién interpuestas que afecten a algunos aspirantes, así como el respeto al 
principio de inocencia. Y fue así como quedó aprobado el tema relacionado a las denuncias 
de impedimentos. 
 
El reglamento interno compuesto de 22 artículos fue aprobado con 32 votos. 
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2. Correspondencia recibida 

Se dio lectura a los siguientes documentos: 
 

• Oficio del Consejo de la Carrera Judicial 

El secretario de la comisión informó que el Consejo de la Carrera Judicial remitió oficio con 
las siguientes consultas: 

1. ¿Cuándo debe remitir la nómina de los miembros de la carrera judicial que 

manifestaron interés, con los respectivos expedientes? 

2. ¿De qué forma debe remitirse, física o digital?  

3. ¿Debe remitirse algún documento adicional a los que consta en el registro personal? 

 
En virtud de lo anterior, el decano de la USPG hizo ver que no es posible dar respuesta 
mientras no se tenga aprobada la sede y los requisitos de la convocatoria. 
 

• Oficio del presidente del Organismo Judicial 

El presidente del OJ, Oscar Cruz, recordó que las facultades administrativas el OJ 
corresponden a la presidencia y reiteró que no se cuenta con recursos financieros, 
tecnológicos, de infraestructura y logísticos para cubrir los costos de funcionamiento de las 
comisiones de postulación. Este oficio tuvo lugar como consecuencia de que, en la sesión 
anterior, varios magistrados manifestaron que el presidente Oscar Cruz no tiene potestades 
administrativas y financieras, pues son asuntos que corresponden al pleno. 
 
Tras la lectura de la correspondencia, se retomó el debate sobre la sede. Luego de una 
exposición de ventajas y desventajas de la opción del Congreso de la República como sede 
de la comisión, se sometió a una nueva votación de sede con los siguientes resultados:  
 

URL 16 votos 

CSJ 14 votos 

Congreso 15 votos 

 
Nuevamente se dio el debate sobre qué punto era el mejor para abordar en la agenda. 
Finalmente, con 30 votos, se modificó la agenda y se pasó a puntos varios, disponiendo que 
después de este punto se suspendía la reunión del día. En este, se dio a conocer la recepción 
de los siguientes documentos: 

 
1. Escrito del comisionado Wilson López 

2. Escritos de Guatemala Visible: 

a. Solicitud de audiencia  

b. Autorización para grabar  

c. Autorización para dejar instalado el equipo 

3. Solicitud de audiencia por autoridades de los pueblos indígenas, presentado  

4. Solicitud de audiencia de la OEA 
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5. Oficio del presidente del OJ y CSJ, que fue leído 

6. Carta de la Oficina de los Derechos Humanos del Arzobispado  

7. Carta de Rigoberta Menchú 

8. Nueva solicitud de audiencia de pueblos indígenas  

9. Memorial de Ricardo Sagastume Morales 

10. Memorial de desistimiento del comisionado Wilson López sobre el conflicto de interés 

de la decana Suasnávar 

11. Oficio del presidente del Organismo Ejecutivo 

12. Escrito de la comunidad Primavera del Ixcán 

13. Memorial de Ricardo Sagastume Morales 

14. Oficio del Consejo de la Carrera Judicial, que fue leído 

 
El secretario suplente, decano José Andrés Reyes, indicó que debían tomarse medidas 
respecto de los documentos anteriores. Los comisionados resolvieron dar audiencia a las 
autoridades de los pueblos indígenas y a Guatemala visible, respetando el tiempo asignado 
en el reglamento.  
 
En cuanto a los demás documentos, los comisionados sugirieron que se les compartieran 
para su lectura y luego abordarlos. Además, exigieron que se quedara consignado que, al 
haber un reglamento aprobado, deben regirse a él las nuevas solicitudes. Solo en el tema 
de la OEA, el decano Aragón Solé sugirió que se notificara que, según la Ley de Comisiones, 
no era posible la audiencia en los términos solicitados.   
 
Se dio a conocer que el amparo presentado por Fernando Linares Beltranena, en contra del 
Congreso de la República y ambas comisiones de postulación, por la amenaza de injerencia 
extranjera, fue presentado en julio y remitido el 5 de agosto al Juzgado Noveno de Primera 
Instancia Civil. Ante la preocupación de algunos comisionados sobre el informe 
circunstanciado que se requiere, se hizo saber que se había explicado que la comisión de 
postulación aún no estaba integrada en la fecha que notificaron dicha acción. 
 
Se suspendió la sesión y se convocó para el viernes 16 de agosto a las 9:00 horas. 
 

 
 
Observadores: 
 

• Guatemala Visible 

• Medios de comunicación 

• Fundación Myrna Mack 

• Alianza por las Reformas  
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Anexo I Reglamento interno 
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